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Recurso de Amparo Penal SCO-0974-2019

TE SUPREMA DE JUSTICIA. - SALA DE LO CONSTITUCIONAL. - Tegucigalpa, Municipio

del Distrito Cenftral, diez de agosto de dos mil veintiuno.

VISTO: Para dictar Sentencia en los Recursos de Amparo interpuestos por los
abogados RONIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y VICTOR ANTONIO FERNANDEZ
GUIMAN, a favor del CONSEJO CIVICO DE ORGANIZACIONES POPULARES E
INDIGENAS DE HONDURAS (COPINH), contra la Sentencia dictada por la CORTE DE
APELACIONES DE LO PENAL CON COMPETENCIA NACIONAL EN MATERIA DE
CORRUPCION, en fecha veintiocho (28) de agosto del afio dos mil diecinueve
(2019), que resolvid los recursos de apelacién, interpuestos contra la Resolucién
dictada por el JUIGADO DE LETRAS PENAL CON COMPETENCIA NACIONAL EN
MATERIA DE CORRUPCION, en la Audiencia Inicial que comenzé en fecha
veinticinco (25) de marzo de dos mil diecinueve (2019), y concluyé en fecha uno
(1) de abril del afo dos mil diecinueve (2019); fodo con relacién ala causa instruida
contra los sefiores ROBERTO DAVID CASTILLO MEIIA, CAROLINA LIZETH CASTILLO
ARGUETA, ROBERTO ANIBAL MARTINEZ LOZANO, DARIO ROBERTO CARDONA VALLE,
MAURICIO FERMIN RECONCO FLORES, FRANCISCO RAFAEL RIVAS BONILLA, LUIS
EDUARDO ESPINOZA MEIJIA, JULIO ERNESTO EGUIGURE AGUILAR, AIXA GABRIELA
A GOMEZ, JULIO ADALBERTO PERDOMO LAINEZ, CATARINO ALBERTO CANTOR

ZELAY
LOPEZ, JOSE MARIO CARBAJAL FLORES, OSCAR JAVIER VELASQUEZ RIVERA, SAIDA

ODILIA PINEL, ANA LOURDES MARTINEZ CRUZ Y RAUL PINEDA PINEDA, por suponerlos

responsables de los delitos de FRAUDE, NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES CON SUS

FUNCIONES, USO DE DOCUMENTOS FALSOS, ABUSO DE AUTORIDAD, VIOLACION DE
LOS DEBERES DE LOS FUNCIONARIOS, USURPACION DE FUNCIONES Y FALSIFICACION
DE DOCUMENTOS PUBLICOS, en perjuicio de la ADMINISTRACION PUBLICA Y LA FE

PUBLICA DEL ESTADO DE HONDURAS.- Estimando los recurrentes, que la decisién del

Ad-Quem violenta en perjuicio de sus representados, los derechos contenidos en

los articulos 63, 80, 82y 90 de la Constitucién de la Republica; 1, 2,8, 21y 25dela

Convencién Americana Sobre Derechos Humanos.
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ANTECEDENTES
o dos mil diecinueve (2019).

1) Que en fecha cuatro (4) de marzo del an
o de Letras Penal con Competencia

CY VARELA ANDRADA Y LUIS

" Nacional en
comparecié ante el Juzgad

Materia de Corrupcién, los abogados KARINA YANE

en su condicién de Fiscales del Ministerio PUblico,

JAVIER SANTOS CRUZ, actuando

presentando requerimiento fiscal contra los sefiores ROBERTO DAVID CASTILLO

MEJIA, CAROLINA LIZETH CASTILLO ARGUETA, ROBERTO ANIBAL MARTINEZ LOZANO,

DARIO ROBERTO CARDONA VALLE, MAURICIO FERMIN RECONCO FLORES,

FRANCISCO RAFAEL RIVAS BONILLA, LUIS EDUARDO ESPINOZA MEJIA, JULIO ERNESTO
EGUIGURE AGUILAR, AIXA GABRIELA ZELAYA GOMEZ, JULIO ADALBERTO PERDOMO
LAINEZ, CATARINO ALBERTO CANTOR LOPEZ, JOSE MARIO CARBAJAL FLORES, OSCAR -
JAVIER VELASQUEZ RIVERA, SAIDA ODILIA PINEL, ANA LOURDES MARTINEZ CRUZ Y
RAUL PINEDA PINEDA, por los delitos de FRAUDE, NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES
CON SUS FUNCIONES, USO DE DOCUMENTOS FALSOS, ABUSO DE AUTORIDAD,
VIOLACION DE LOS DEBERES DE LOS FUNCIONARIOS, USURPACION DE FUNCIONES Y
FALSIFICACION DE DOCUMENTOS PUBLICOS, en perjuicio de la ADMINISTRACION
PUBLICA Y LA FE PUBLICA DEL ESTADO DE HONDURAS. (Folios 1-4év del Tomo | de la
pieza principal de antecedentes)
2) Que como consta en el Acta de la Audiencia Inicial que comenzd en fecha
veinticinco (25) de marzo de dos mil diecinueve (2019), y concluyd en fecha uno
(1) de abril del afio dos mil diecinueve (2019), el citado Juzgado Resolvié: (SIC) “...
tener por admitido el personamiento presentado por el COPINH, como victima y
parte acusadora en el proceso en cuanto a la nulidad presentado declarar sin
lugar y se ordena a la secretaria del juzgado elaborar solicitud a inspectoria para
que se revise la pérdida del auto faltante en el expediente. ... Por tanto, la suscrita
Juez resuelve: 1.- En cuanfo a la solicitud de nulidad presentada de admitir este
Juzgado como victima al Consejo Civico de Organizaciones Populares e Indigenas

de Honduras COPINH, quien se constituyé como acusador privado, dando poder

de representacion al abogado VICTOR FERNANDEZ el cual a su vez delegd su
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r epresenfoc:on
MADRID . dec:: :;:ii::s ROODIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y MELVIN ARIEL
de victir por considerar la suscrita que ellos tienen cardcter
@ mediata o por extensién de la victimizacién.- 2.- En cuanto al
personamiento del Abogado VICTOR FERNANDEZ esta juzgadora una vez que se
revisé el expediente de mérito, ha alertado la ausencia del auto donde se resolvid
admitir el personamiento del abogado antes mencionado como acusador privado
y siendo que este no se encuentra en el expediente, de oficio se repone la
resolucién ordenando tener por personado al Abogado Victor Ferndndez como
acusador privado en representacién del pueblo Lenca y delégado el poderen que
actia en los abogados RODIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y MELVIN ARIAL
MADRID, fundamentada en los articulos 9 y 171 del Cédigo Procesal Penal en
cuanto al saneamiento de iregularidades procesales, por lo que se ordena a la
secretaria de este despacho judicial, elabore un informe el cual deberd de enviar
a la supervisién de tribunales para que comiencen una investigacién exhaustiva
sobre .—el desaparecimiento del folio donde se encontraba el auto donde se tenia
por pasor{ado al Abogado VICTOR FERNANDEZ en su condicidn antes
mencionada.-'.’. (Folios 603-643 del Tomo Il de la pieza principal de ontecedeﬁfes)
3) Que, conociendo de una serie de recursos de apelacién, inferpues’}d; contrala
resolucfé'n que antecede, en fecha veintiocho (28) de agosto d_él afio dos mil
diecin(_;eve (201 9);' la Corte de Apelaciones de lo Penal con Competencia Nacional

en Materia de Corrupcién Fallé: (SIC) “I. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS;

REFORMA [a resolucién impugnada y dispone se dicte Auto de Formal
Procesamiento contra el sefior ROBERTO DAVID CASTILLO MEJIA, por su posible

participacion eh la comisién de los delitos de Fraude en el grado de participacién

de cémplice y Uso de Documentos Falsos a titulo de autor. REVOCA el auto de

Formal Procesamiento contra el senor ROBERTO DAVID CASTILLO MEJIA, por su

posible participacién en la comisién de delitos de Negociaciones Incompatibles

con sus Funciones. 2. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; CONFIRMA la resolucion

impugnada y dispone mantener el Auto de Formal Procesamiento contra la senora

dey
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CAROLINA LIZETH CASTILLO ARGUETA, por su posible participacién en la comisidn
del delito de Fraude en el grado de parficipacién de cooperador necesario. 3. La
Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; REFORMA la resolucién impugnada y dispone se
dicte Auto de Formal Procesamiento contra el sefior ROBERTO ANIBAL MARTINEZ
LOZANO, por su posible participaciéon en la comisién del delito de Abuso de
Autoridad apreciado en concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado
de participacién de autor. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su
favor por el delito de Fraude en el grado de participaciéon de cooperador
necesario. 4. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; REFORMA la resolucidn
impugnada y dispone se dicte Auto de Formal Procesamiento confra los sefiores
JULIO ADALBERTO PERDOMO LAINEZ y CATARINO ALBERTO CANTOR LOPEZ, por su
posible participacion en la comisién del delito de Abuso de Autoridad apreciado
en concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado de participacién de
complices. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el delito
de Fraude. 5. La Corte con el criterio mayoritario de sus miembros con la disidencia
del Magistrado de la O Ramos quien emite voto particular disidente; REFORMA la
resolucién impugnada y dispone se dicte Auto de Formal Procesamiento contra el
sefior FRANCISCO RAFAEL RIVAS BONILLA, por su posible participacién Unicamente
en la comisién de un delito de Abuso de Autoridad apreciado en concurso ideal
medial con el delito de Fraude en el grado de participacién de cémplice. REVOCA
el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el delito de fraude. 6. La
Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; REFORMA la resoluciéon impugnada y dispone se
dicte Auto de Formal Procesamiento contra la sefiora ANA LOURDES MARTINEZ
CRUZ, por su posible participacion en la comisién del delito de Abuso de Autoridad
apreciado en concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado de
participacién de cémplice. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su
favor por el delito de Fraude. 7. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; CONFIRMA Ila
resolucién impugnada y dispone se mantenga el Auto de Formal Procesamiento

contra la sefiora SAIDA ODILIA PINEL, por su posible participacion en la comision del
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delito de Abuso de Autoridad. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a
SU favor por g delito de Fraude y ordena se dicte un Sobreseimiento definitivo por
el delito de Fraude. 8. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; REFORMA Ia resolucién
impugnada y dispone se dicte Auto de Formal Procesamiento contra el sefior LUIS
EDUARDO ESPINOZA MEJiA, por su posible participacién en la comisién del delito de
Abuso de Autoridad apreciado en concurso ideal medial con el delito de Fraude
en el grado de participacién de cémplice. REVOCA el Sobreseimiento Provisional
decretado a su favor por el delito de Fraude. 9. La Corte por UNANIMIDAD DE
VOTOS; REFORMA la resolucidn impugnada y dispone se dicte Auto de Formal
Procesamiento contra el sefior JOSE MARIO CARBAJAL FLORES, por su posible
»Participacién en la comisién del delito de Abuso de Autoridad apreciado en
concurso ideal r}wedicl con el delito de Fraude en el grado de participacién de
cémplice. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el delito
de Fraude. 10. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTO0S; REFORMA' la resolucién
impugnada y dispone se dicte Auto de Formal Procesamiento cbnrr_o el sefor
MAURICIO FERMIN RECONCO FLORES, por su posible participacién en la comisién
Unicamente de dos delitos de Abuso de Autoridad apreciado en concurso ideal
medial con el delito de Fraude en el grado de participacién de Autor. REVOCA el
Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el delito de Fraude. l.La Corte
con el criterio mayoritario de sus miembros con la disidencia del Magistrado de la
O Ramos quien emite voto particular disidente; REFORMA la resolucién impugnada
y dispone se dicte Aufo de Formal Procesamiento contra el sefior JULIO ERNESTO
EGUIGURE AGUILAR por su posible participacién en la comisién dnicamente de dos
delitos de Abuso de Autoridad apreciado en concurso ideal medial con el delito
de Fraude en el grado de cémplice. REVOCA el Sobreseimiento Provisional
decretado a su favor por el delito de Fraude. 12. La Corte con el criterio mayoritario
de sus miembros con la disidencia del Magistrado de la O Ramos quien emite voto

particular disidente; REFORMA Ia resolucidn impugnada y dispone se dicte Auto de

Formal Procesamiento contra el sefior OSCAR JAVIER VELASQUEZ RIVERA, por su
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posible participacién en la comision Unicamente de dos delitos de Abuso de
Autoridad apreciado en concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado
de coémplice. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el
delito de Fraude. 13, La Corte con el criterio mayoritario de sus miembros con la
disidencia del Magistrado de la O Ramos quien emite voto particular disidente;
REFORMA |a resolucidn impugnada y dispone se dicte Auto de Formal
Procesamiento contra la sefiora AIXA GABRIELA ZIELAYA GOMEZ, por su posible
participacion en la comisién de dos delitos de Abuso de Autoridad apreciados en
concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado de participacién de
cémplice. REVOCA e| Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el delito
de Fraude. 14. La Corte con el criterio mayoritario de sus miembros con la disidencia —
del Magistrado de la O Ramos quien emite voto particular disidente; REFORMA dicte
Auto de Formal Procesamiento contra el sefior DARIO ROBERTO CARDONA VALLE
por su posible participacién en la comisién de dos delitos de Abuso de Autoridad
apreciado en concurso ideal medial con el delito de Fraude en el grado de
participacién de autor. REVOCA el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor
por el delito de Fraude. 15. La corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; REFORMA Ia
resolucién impugnada y dispone se dicte Auto de Formal Procesamiento contra el
sefior RAUL PINEDA PINEDA, por su posible participacién en los delitos de
Falsificacion de Documentos Publicos en Concurso Ideal con Usurpacién de
Funciones. CONFIRMA el Sobreseimiento Provisional decretado a su favor por el
delito de Fraude. 16. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; CONFIRMA las medidas
cautelares sustitutivas impuestas a los sefiores, CAROLINA LIZETH CASTILLO ARGUETA,
ROBERTO ANIBAL MARINEZ LOZANO, JULIO ADALBERTO PERDOMO LAINEZ, CATARINO
ALBERTO CANTOR LOPEZ, FRANCISCO RAFAEL RIVAS BONILLA, ANA LOURDES
MARTINEZ CRUZ, SAIDA ODILIA PINEL, JOSE MARIO CARBAJAL FLROES, LUIS EDUARDO
ESPINOZA MEJIA, MAURICIO FERMIN RECONCO FLORES, JULIO ERNESTO EGUIGURE
AGUILAR, AIXA GABRIELA ZELAYA GOMEZ, DARIO ROBERTO VARDONA VALLE y RAUL

PINEDA PINEDA. 17. La Corte por UNANIMIDAD DE VOTOS; CONFIRMA las Medidas
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Coutelores d i
e Prisig i
fision Preventiva parq el sefior ROBERTO DAVID CASTILLO MEJIA."

(Folios 1760~
1
824 del Tomo IV de 1o Pieza principal de antecedentes)

4) Que los
Abogados RONIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y VICTOR ANTONIO

FERNANDE
Z GUZMAN, Comparecieron ante este Tribunal en fecha cuatro (4) de

Noviembre de dos mil diecinueve (2019), interponiendo accién de amparo a favor

del CONSEJO CIVICO DE ORGANIZACIONES POPULARES E INDIGENAS DE HONDURAS

(COPINH), contrg la Sentencia de fecha veintiocho (28) de agosto del afio dos mil

diecinueve (2019), que se deja relacionada en el numeral anterior, por considerar

que la misma es violatoria de lo dispuesto en los derechos contenidos en los

articulos 63, 80, 82 Y 90 de la Constitucién de la RepUblica: 1, 2,8, 21 y25dela
Convencisdn Americana Sobre Derechos Humanos. (Folios 1-28 del Presente
Recurso)

5) Que en fecha catorce (14) de octubre del afio dos mil veinte (2020), este alto
Tribunal tuvo por formalizado en tiempo'y forma los recursos de amparo de maérito,
Y a la vez, omitid la vista de los antecedentes al fiscal del despacho, de
conformidad alo establecido por el articulo 37 de la Ley del Ministerio PUblico. (Folio

76 del Presente Recurso)

CONSIDERANDO: (1) Que la Accidn de Amparo es una garantia constitucional de

car@cter excepcional y extraordinario que cualquier persona agraviada o
cualquiera en nombre de ésta tiene derecho a interponer, y que tiene por objeto
mantener o restituir en el goce y disfrute, los derechos o garantias que la
Constitucién establece. Asimismo, de conformidad al articulo 183 constitucional
concordado con el articulo 41 de la Ley Sobre Justicia Constitucional, puede ser
invocada “para que se declare en casos concretos, que un reglamento, hecho,
acto o resolucién de autoridad, no obliga al recurrente ni es aplicable, por

contravenir, disminuir o tergiversar cualquiera de los derechos reconocidos por la

Constitucion.

CONSIDERANDO: (2) Que la Garantia Constitucional de Amparo promovida por los

Abogados RONIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y VICTOR ANTONIO FERNANDEZ
<
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JO CIVICO DE ORGANIZACIONES POPULARES E

GUIMAN, a favor del CONSE
jucién dictada por la CORTE DE

INDIGENAS DE HOODURAS (COPINH), contra la reso
COMPETENCIA NACIONAL EN MATERIA
on Lugar un Recurso de Apelacién

APELACIONES PENAL CON DE CORRUPCION,
EN FECHA 28 DE AGOSTO DEL 2019, que declard C
o la deslegitimacion del COPINH), la resolucid

A NACIONAL EN MATERIA DE

y revoco (ordenand n dictada por el

JUIGADO DE LETRAS PENAL CON COMPETENCI
CORRUPCION, en la Audiencia Inicial, en la cual se tuvo al COPINH como parte enla
causa instruida contra los sefiores ROBERTO DAVID CASTILLO MEJIA, CAROLINA LIZETH
CASTILLO ARGUETA, ROBERTO ANIBAL MARTINEZ LOZANO, DARIO ROBERTO CARDONA

VALLE, MAURICIO FERMIN RECONCO FLORES Y OTROS, por suponerios responsables de

los delitos de FRAUDE, NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES CON SUS FUNCIONES, USO DE

DOCUMENTOS FALSOS, ABUSO DE AUTORIDAD Y OTROS, en perjuicio de la

ADO DE HONDURAS, respectivamente.
NO Y VICTOR

ADMINISTRACION Y LA FE PUBLICA DEL EST
CONSIDERANDO: (3) Que los Abogados RONIS RODIL VASQUEZ FLORENTI

ANTONIO FERNANDEZ GUIMAN, en la formalizacion de la Accion de Amparo,

exponen que €l Ministerio PUblico presentd Requerimiento Fiscal ante el Juzgado de

Letras Penal con Competencia Nacional en Materia de Corrupcién, (referido en el

considerando gue antecede), senalada la Audiencia Inicial, oportunamente

presentaron personamiento como acusadores privados en representacién  del

Consejo Civico de Organizaciones Populares € indigenas de Honduras (COPINH),

victima de los delitos objetos del proceso. el cual fue admitido por el Juzgado.

Manifiestan que la defensa del sefior ROBERTO DARIO CARDONA VALLE, promovid

e de nulidad el cual fue declarado Sin Lugar por el juzgado, preservando el

incident

derecho como victima de nuestras representadas de participar en el proceso, el 29

sefior Roberto Dario Cardona Valle presenté recurso

de marzo del 2019 la defensa del
a Corte de Apelaciones de lo Penal con Comp
fecha 28 de agosto del 2019

de apelacién ante | etencia Nacional

en Materia de Comrupcién. La Corte de Apelaciones en
revocd por unanimidad de votos la resolucion, negando a suUs representadas su

M
e
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derech
© a com
ar
Parecer q tfravés de estq acusacion privada, no conforme

interpusie
ron
elrecurso de eposicién el cual fue Denegado,

CONSIDERAND .
T —ANDO: (4) que los recurentes manifiestan que con |qg resolucién

in 'DUgl 1adaq V]
se Qque h i i
erm‘on derec Os cor ISfIfUCIOl ales a sus representada a saber:

Derecho
de Acceso q la Justiciq contenido en los articulos 63, 80, y 82 pdrrafo

Ségundo, ¢ ;
Uando niega el derecho de participacién e intervencién de sus

representc:do, Pretendiendo sustentar su resolucién en que el objeto de dicho
Proceso no es mgs Queé averiguar el delito: [...] afectan la Fe pUblica y la
Adminisfrccién del Estado, no tanto s las actuaciones reprochadas o los funcionarios
mplicados que aprobaron permisos y licencia o firmaron contratos, violentaron con
ello el derecho humane al acceso al agua de las comunidades o cualquier ofro
derecho humano". Seficla que el derecho penal sustantivo estd orientado ala tutela
de aquellos bienes juridicos que tienen intima relacién con los derechos humanos,
incluyendo Ila “Fe Y la Administracidn Plblica”, los cuales, en concreto, como se
advierte en el presente caso son la causa de una serie de violaciones a los derechos
humanos de que fue objeto las comunidades que infegran a su representada, asi
como a otfras comunidades del pueblo Lenca y pertenecientes a otras culturas,
CONSIDERANDO: (5) Que los impetrantes, exponen que la autoridad impugnada
omite hacer mérito sobre los alcances de lo previsto en el articulo 96 del Cédigo
Procesal Penal, que dispone: “En los delitos de accién pdblica, la victima o su
representante legal deberd provocar la persecucién penal con la asistencia de un
profesional del derecho debidamente colegiado y en el pleno ejercicio de su
profesion o intervenir en la yainiciada por el Ministerio PUblico, con todos los derechos
y facultades que le confieren la Constitucidn de la Republica, el presente Cédigo vy
las leyes especiales”. Sefialando que precisamente, ese vinculo entre derecho penal
y derechos humanos queda evidenciado en lo dispuesto en el articulo 96 ante
mencionado. Ademds se quebranta el derecho al Debido Proceso contenido en el

articulo 90 constitucional y el control de convencionalidad, de sus representaday de

participar en las audiencias del proceso, en su condicidén de victima de los delitos
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ncretamente la Corte establece que: "es

seguidos en la causa, manifiesta gque €O
plicacion del articulo

o victima por conductoy @

forzado considerar al COPINH com
e el numerdl citado h

pues evidentement ace

17.3 del Cédigo Procesal Penal,
ectan auna sociedad me

rcantil

referencia a los socios respecto de os delitos que af
fimonio pro indiviso Y dado g

an de modo

ve de lo

o civil y los comuneros con respecto al pat
eterminar que los mismos NO afect

narracién de los hechos se puede d
omo tampoco €

n social de una entidad civil mercantil, €

alguno el patrimonio o razé
bien; o que los delitos

indaga la afectacién del derecho a la propiedad sobre un
inquiridos dafan el derecho de una persona que ostenta el derecho de propiedad

sobre ese bien parcialmente puesto que comparte la titularidad con ofra personos".

CONSIDERANDO: (4) Que los recurrentes exponen que la Corte de Apelaciones

impugnada, no observé en ninguna medidala naturaleza del COPINH, sus estatutos

ala cual responden sus sOCios y socias

y su finalidad como asociacion civilindigena,
o integrantes por ellos representadas. Desestiman lo relacionado con €l trabajo de
defensa de la propiedad colectiva del pueblo indigena Lenca. de defensa de

s comunesy la concepciéon de colectividad que forma parte de la

bienes naturale
n Lenca. Ademds senalan que el andlisis realizado por la Corte de

cosmovisié
mo victimas y tendrén tal

s omite considerar que se€ reputardn co

Apelacione
| o colectivamente”, es decir

condicién, en primer lugar “las personas que individua
las personas individuales o naturales, asi como los colectivos de personas que
pueden comparecer por si mismos 0 A través de sus instituciones representativas,
como en este caso lo hace el pueblo indigena Lenca a través del COPINH, por lo
qgue no queda duda de que €l COPINH como organizacion representativa del
Pueblo indigena Lenca puede actuar como colectivo en los procesos judiciales
donde se exija tutela efectiva de los derechos de las comunidades indigenas

Lencas como el proceso penal de mérito.

CONSIDERANDO: (7) Que los Quejosos sefialan como elemento sustanci

andlisis de las afectaciones producidas p

al en el

or los delitos imputados en qué los hechos

por los que se procesa alos encausados provocaron el menoscabo de los derechos
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de sus re
Presentq
das, conductas que se enumeran en los delitos de Fraude, Uso de
docume
ntos Falsos : .
F + Abuso de Autoridad, y la Violacién de [os Deberes de los
Uncionarios pyjwr i
PUblicos, Usurpacion de Funciones, y Falsificacién de Documentos
Plblicos,
. Sin ; i
embargo |g Corte de Apelaciones Impugnada omitié realizar éste
andlisis ? i
Que le llevaria q Iq unica conclusion que sus representadas ostenta el
Caracte icti ¢ ; An i
rde victima S€gun la legislacién intema e internacional de la que el Estado
de Ho i i i6
nduras es suscCriptora. La ho consideracidn de todos estos elementos derivéd
en la vi fe i
violacidn de| derecho a un debido proceso de su representada, la cual
Persiste  hastg

la actualidad y del ejercicio de un efectivo control de

c i ; ; . .
onvencionalidad el cual es transversal a las violaciones de los demds derechos
referidos.

CONSIDERANDO (8) Que el Ad Quem dicta resolucién dejando establecido en el
pamrafo de los antecedentes procesales que el Juzgado de Letras de lo Penal con
Competencia Nacional en Materia de Corrupcidn, en fecha veinticinco de marzo
del afio dos mil diecinueve, se llevé a cabo Audiencia Inicial en el proceso antes
relacionado, en la que la Defensa del sefior DARIO ROBERTO CARDONA VALLE,
promovid un incidente de nulidad promovido por consic.ieror que el CONSEJO
CIVICO DE ORGANIZACIONES POPULARES E INDIGENAS DE HONDURAS (COPINH), en
cuanto a su admisién de su personamiento como acusador privado, con
- fundamento en la inobservancia de las disposiciones concernientes q la iniciativa
de los fiscales y de los acusadores privados basados en el articulo 164 parrafo 2,6
igualdad entre las partes y 7 de la violacién de los derechos y libertades
fundamentales del Cédigo Procesal Penal, considerando ademés la parte
reclamante que debid notificdrseles de la presentacion de dicho documento, ya
que se encuentran en una audiencia debié haber sido puesta en su conocimiento
para someterlo al contradictorio, sefialando que los delitos que se les imputa a los
procesados son: Fraude, Abuso de Autoridad y Falsificacién de Documentos
PUblicos, cuyo titular del bien juridico protegido es la Administracién PUblica vy la

Victima es el Estado, personamiento que se fundamenté en el acceso a la justicia
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e

. . ién
un derecho absoluto, siendo la legislacio
S

i i i no e
onsiderando los peticionarios quée
- i que no hay personas

i or ello
secundaria la que debe regular esta actividad, es p . s no
. aleza de los
naturales ejerciendo Requerimientos Fiscales , por la natur |
= ela
so, sefialando qu
tiene legitimacién ni capacidad para ser parte en este proce

acusacién de COPINH, pretende fraudulentamente infroducir més hechos de los
establecidos en el requerimiento fiscal, presenté para tal efecto dos sentencias:
una del 8 de mayo del 2018 y la otra del 28 de mayo del 2018, en las cuales ya fue
objeto de enjuiciamiento los procesos de consulta previa, libre e informada del
proyecto hidroeléctrico, Agua Zarca y el COPINH en su personamiento esta

intfroduciendo estos hechos.

CONSIDERANDO: (9) Que ante el incidente de nulidad propuesto por la defensa del

sefior DARIO ROBERTO CARDONA VALLE, los demas representantes de la defensa
se adhirieron al mismo, por su parte el Ministerio PUblico, expuso que la admisién del
personamiento presentado (por el COPINH), como acusador privado, se encuentra
apegado a derecho por considerar que el mismo se subsumen en el ariculo 96,
pdarrafo 3y 17 No. 3, considerando ademds que con el Proyecto (hidroeléctrico
Agua Zarca), se les podia privar del derecho al Agua a las comunidades que
representa el COPIH, por lo tanto ellos ostentan la calidad de victima. Exposicién a
la que se adhirié el representante de La Procuraduria General de la RepUblica. Por
su parte el COPINH, manifesté que no hay fraude de ley, puesto que las
comunidades indigenas que representa se encuentran ubicadas en el lugar de
impacto del proyecto hidroeléctrico Gualcarque. El A Quo resolvié admitiendo el
personamiento presentado por el COPINH, como victima y parte acusadora en el
proceso, a quienes con el proyecto se les limitaria el acceso al agua, asi como que
manifestaron que no fueron debidamente consultados para la ejecucion de dicho
proyecto, haciendo referencia a quienes debe considerarse victimas de acuerdo

a la organizacién de las Naciones Unidas. Declarando Sin Lugar la nulidad

planteada.

-
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CONSlDERA
NDO (10) que el Ad Quem, en cuanto al incidente de nulidad de

actuacio i
nesinterpuesto por la Defesa del sefior CARDONA VALLE, ala que, los demds

répresentanteg de la Defensa de los demds imputados se adhirieron, estima que la
Defensa tiene Iq razon y la nulidad pedida es de recibo. Por consiguiente, no son
atinentes los argumentos esgrimidos por los representantes del COPINH, el Ministerio
Pblico, i el Juzgado de Letras. En primer lugar, ciertamente es forzado considerar al
COPINH como victma por conducto y aplicacién del articulo 17.3, pues
evidentemente el numeral citado hace referencia a los socios respecto de los delitos
que afecten a unag sociedad mercantil o civil y los comuneros con respecto al
patimonio proindiviso y dado que de la narracién de los hechos fécticos, se puede
determinar que los mismos no afectan de modo alguno el patimonio o razdn social
de una entidad civil mercantil, como tampoco se indaga la afectacién del derecho
de propiedad sobre ese bien parcialmente puesto que comparte la titularidad con
otras personas. Tampoco es aplicable el articulo 96 del Cdédigo Procesal Penal, pues
de un abordaje cormrecto de la finalidad teleoldgica y un andlisis integral de la norma
se obtiene en limpio que, en los delitos de accién publica la victima puede: 1.-
Provocar la persecucién penal por medio de un abogado. 2.- Intervenir en las ya
iniciadas por el Ministerio PUblico.... Sefiala que el parrafo tercero de la citada norma,
de suma importancia, pero no puede interpretarse de forma adislada de los
enunciados anteriores, pues prescribe que “... el mismo derecho tendrd cualquier
persona, natural o juridica, contra los funcionarios o empleados publicos, que en el
gjercicio de sus funciones o con ocasién de las mismas, hayan violado derechos
humanos. Es decir, en los delitos en que incurran los funcionarios o empleados pUblicos
que, en el gjercicio de sus funciones o con ocasidén de estas, hayan violado derechos
humanos, la ley reserva los mismos derechos a la victima ofendida por delitos pUblicos
o privados. - Cudles song Pues provocar la persecucién penal por medio de un

abogado o intervenir en la yainiciada por el Ministerio Pdblico, o ser representada por

el Ministerio PUblico.
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CONSIDERANDO: (11) Que el Ad Quem en relacién al considerando que antecede

manifiesta, que no pierde de vista el objeto de este proceso penal, que no es mas
que averiguar los delitos que afectan la Fe PUblica y la Administracién del Estado, no
tanto si las actuaciones reprochadas a los funcionario implicados que aprobaron
permisos y licencias o firmaron contratos, violentaron el derecho humano al acceso
al agua de las comunidades o cualquier otro derecho humano, por ello es que
sostenemos que la resolucidn de este asunto pasaba por identificar con precision
milimétrica quien o quienes en un proceso penal tienen la condicién de victima,
siendo evidente que esta bizara discusién procesal, no se agota simplemente al
analizar el concepto de victima que efectia las Naciones Unidas, cuya
categorizacién se encuentra recogida en la Declaracién Sobre los Principios B
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y Abusos pues la normainterna
(Art. 17 CPP), desarrolla tales conceptualizaciones en el entendido que tienen el
caracter de victima no solamente el directamente ofendido, sino aquellas personas
afectadas de manera indirecta e inmediata. Ademés, hace referencia a que el
Consejo Civico de Organizaciones Populares (COPIN) resulta ser una victima indirecta
en la muerte de la sefiora Berta Cdceres Flores, sin embargo, el objeto mismo del
proceso que se conoce no es para inquirr ese crimen repudiable, que como se sabe
forma parte de otras acciones y las piezas judiciales se Tromiton y ventilan en otras
jurisdicciones. Por todo ello, EL Ad Quem, declard con lugar el Recurso de Apelacién
interpuesto por la Defensa del sefior DARIO ROBERTO CARDONA VALLE.
CONSIDERANDO: (12) Que las conductas tipificadas en los delitos de corrupcidn tiene
como finalidad el correcto desempefio de la funcidn pUblica tipifica actuaciones que
persigue la obtencién de ganancias ilicitas atentando al principio de imparcialidad y
objetividad que debe regir su conducta y causando un perjuicio econdémico a la
administracién o a los administrados; se protege el comecto ejercicio de la funcion

publica conforme a parédmetros constitucionales, concretamente el respeto al

.
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Principio de Jegqy ,
9dlidad en el ejercicio de las distintas funciones publicas, como

rincipi X
PIinCipio esencial en yp Estado de Derechor,

CONSIDER .
ANDO: (13 Que el COPINH es una organizaciéon social y politica, de

Cardcter indigeng, sin fines de lucro, pluralista, amplia, solidaria y unitaria de la zona
sUr-occidentq de Honduras con incidencia nacional. Es una instancia que facilita
la reivindicacisn Y reconocimiento de los derechos politicos, sociales, culturales y
econdmicos, impUlscndo. el mejoramiento de las condiciones de vida de los
Pueblos y Comunidades indigenas Lencas y de Honduras2. Es, ademdés, un espacio
g€nerador de debate Yy andlisis constante de la coyuntura regional y nacional, se
establecié el 7 e agosto del afio 2002, con personalidad juridica expedida por la
Secretaria de Estado en los Despachos de Gobernacion y Justicia, por medio de Ila
resolucién No.369-2002. El origen de la confroversia resulta ubicarse en el rio
Gualcarque, lugar que sirve de marco para realizar una serie de actividades de
funcionarios publicos a través de la cudles se pretende otorgar la concesidn de este,
con el fin de desarrollar el proyecto hidroeléctrico Agua - Zarca, es una propiedad

comunitaria del Pueblo Lenca.

CONSIDERANDO: (14) Que Honduras es signatario del Convenio 169, de Ia oI,

ratificado por el Estado de Honduras en fecha 28 de marzo de 1995, tiene dos
postulados bdasicos: el derecho de los pueblos indigenas a mantener y fortalecer sus
— culturas, formas, de vida e instituciones propias, y sus derechos a particiopar de manera
efectiva en la forma que los afectan. Estas premisas constituyen la base sobre la cual
deben interpretarse las disposiciones del Convenio. El Convenio 169 de Ia OIT en su
articulo 7, también garantiza el derecho de los pueblos indigenas y tribales a decidir
sus propias pricridades en lo que atafie al proceso de desarrollo, en la medida que
éste afecte sus vidas, creencias, instituciones y bienestar espiritual y a las tierras que
ocupan o utilizan de alguna manera, y de controlar en la medida de lo posible, su

propio desarrollo social o cultural. Ademds, dichos pueblos deben participar en la

- ! Gargalle Planchadell Andrea. Las Victimas en los Delitos de Corrupcién. Estudios Penales Y
/3y =Criminolégicos. Volumen XXXVI, 2016. ISSN 1137 -7550: 1-77- Pag. 18. 19
‘%t Ccopinh. https://copinh.org/2008/12/que-es-copinh/
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formulacién, aplicacion y evaluacién de los planes y programas de desomolio
nacional y regional susceptibles de afectarles directamente. Por su parte el articulo
13 No. 2, dispone que la utiizacion del término tieras en los arficulos 15y 16, deberd
incluir el concepto de temitorios, lo que cubre la totalidad del habitat de las regiones
que los pueblos interesados utiizan u ocupan de clguna ofra manera. Al rafificar el
Convenio de la OIT, los Estados parte se comprometen a adecuar la legislacién
nacional y a desarolior las acciones pertinentes de acuerdo a las disposiciones
contenidas en el convenio. Asimismo, se compromete a informar periédicamente a
los érganos de control de la OIT, sobre la aplicacién en la practica y en lo legisiacién
de las disposiciones del convenio y a responder a las preguntas, observaciones o
sugerencias de esos drganos de control. Este compromiso suscrito por Honduras, obliga
\ alosjuecesy magistrados a que impartan justicia no de la misma manera para todos. Es decir,
acd. es donde el derecho a la igualdad cobra vida cuando se otorga un trato desigual a
desiguales, pues seria constitutivo de violacién al debido proceso. interpretar y aplicar las
leyes de igual manera a un ciudadano comun y a un ciudadano indigena; es por ello que
segun el informe de la Relatora Especial sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas (visita
a Honduras del 2 al 10 de noviembre del afio 2015) de fecha 21 de julio del afio 2016.
manifiesta que: entre las principales preocupaciones que los pueblos indigenas enfrentan.

constituyen problemas sistémicos que impiden el pleno eoce de sus derechos. En ese sentido,

se menciona la desproteccién de sus tierras. territorios v recursos naturales. asi como la

impunidad v deficiente acceso a la justicia, problemas fundamentales que los colocan en una

situacién de total indefensién ante actos de violencia por distintos actores y uno de los

problemas fundamentales es la aplicacién de justicia aparatada de los conocimientos

especiales en la materia y la sensibilizacién para la interpretacion de los mismos.

CONSIDERANDO: (15) Que la "Corte Interamericana de Derechos Humanos de
conformidad con el derecho reconocido en el articulo 8.1 de la Convencién
Americana, dispone: “Los Estados tienen Ia obligacién de garantizar el derecho de

las victimas o sus familiares de participar en todas las etapas de los respectivos
’——’\_~—-————\_\~_’_~——*‘—7ﬁ

Procesos, de manera que puedan hacer planteamientos, recibir informaciones,

g , ‘—-"‘ :
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%' formular alegacion intesi .

Parficibacia fobare 1en;(;—9~v.. E.S Ywﬂs,hcce'r valer sus derechos, dicha

& verg ©omo finalidad el acceso a lajusticia, el conocimiento de
—eaddelo ocurido ¥ el atorgamiento de una justa reparacion™. Que el articulo

16 del Cddigo Procesal Penal establece cuales son los derechos de las victimas entre

ellos, los de constituirse en acusador privado o querellante y a intervenir como tal en

fodo el proceso conforme lo establecido en el presente cédigo. Para lograr lo

Qnterior, silo necesita, tendrd derecho ser asistido por el Ministerio PUblico en el caso

de carecer de medios econdmicos, entre ofras podrd participar de las audiencias

PUblicas conforme Io establecido. Por su parte el articulo 17 del mismo cuerpo legal Ig

establece quienes tienen el caracter de victima: 1.- Los ofendidos directamente por

el delito incluyendo el Estado y demds entes publicos o privados. <lo subrayado es
nuestro>,

CONSIDERANDO: (16) Que es menester mencionar que no existe doctrina legal

sobre el thema decidendi en la presente accién de amparo, - considerar al COPINH
€n su condicidn de persona juridica, como victima en un proceso judicial - no
obstante, el legislador, otorga su aquiescencia a esta a Sala para apartarse de su
doctrina legal una vez conformada, asi lo dispone el articulo 73 de la Ley Sobreg
Justicia Constitucional. Asilas cosas, se estima de importancia mencionarlo que al
respecto dice la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Opinién
Consultiva OC-22/16, de 26 de febrero de 2016, solicitada por la Republica de

Panamd, entre otros se lee: “...LA CONSULTA SOBRE LA TITULARIDAD DE DERECHOS

DE LAS PERSONAS JURIDICAS EN EL SISTEMA INTERAMERICANO: La Corte estimé que

el principal problema juridico que fue planteado en la solicitud de opinidn
consultiva es si las personas juridicas pueden ser consideradas como titulares de los
derechos establecidos en la Convencién Americana 'y, por tanto, podrian acceder
de forma directa al sistema interamericano como presuntas victimas. La Corte

considerd imperativo realizar una interpretacion del articulo 1.2 de la Convencidn.

3 La Participacién de la Sociedad Civil en la Lucha contra la Corrupcién. Una mirada a pa;:?;
del informe CIDH, “Sobre Corrupcién y Derechos Humanos” Segunda Sesién. La Sociedad civi

como victimas del delito de corrupcién. 13 de agosto del 2020. P4g.15.

A
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. . vencion de
Para elio, hizo uso de los métodos interpretativos estipulados enla Con

o : | objeto y fin
Viena y analizd: a) el sentido coriente del término y la buena fe: b) el ob]

: ié olutiva.
del fratado; c¢) el contexto interno del tratado, y d) la interpretacion ev

Sentido corriente del término v la buena fe - La Corte reiterd que el articulo 1.2 de
la Convencién establece que los derechos reconocidos en dicho instrumento
comresponden a personas, es decir, a seres humanos. Sin embargo, para garantizar
una interpretacidn arménica y actual de esta disposicién, la Corte decidié estudiar
sila misma seria susceptible de otrasinterpretaciones a partir de los demds métodos

de interpretacion existentes. Obieto y fin del tratado - Es “la proteccidn de los

derechos fundamentales de los seres humanos". Por consiguiente, la Corte sefald

que una interpretacidn teleoclégica de la norma coincidiria en que las personas
juridicas estan excluidas de Ig proteccion otorgada por la Convencién Americana.
Contexto interno del tratado - El Predmbulo de la Convencion Americana, asi como
las primeras consideraciones de la Declaracién Americana, muestran que estos
instrumentos fueron creados con la intencién de centrar la proteccién vy titularidad

de los derechos en el ser humano. Interpretacién evolutiva - La Corte se refirid a la

proteccién a personas juridicas en otros sistemas de proteccién de los derechos
humanos y en el derecho interno de los Estados Parte. La Corte notd que en la
mayoria de |os sistemas analizados no se les reconocen derechos a las personas

juridicas y estimd que actualmente en el derecho internacional de los derechos

humanos no existe una tendencia Clara, interesada en oforgar derechos a las

personas juridicas o en permitiles acceder como victimas a los procesos de
peticiones individuales que establezcan los tratados. Sobre el derecho comparado,

concluyd que, a pesar de gue pareciera que existe una disposicidn en los paises

de la regién para reconocer la titularidad de derechos a las personas juridicas Wi

oforgarles recursos para hacerlos efectivos, lo cierto €s que estos antecedentes no

son suficientes, por cuanto no todos los Estados realizan el reconocimiento de la

misma forma v el mismo grado. La Corte utilizd los frabajos preparatorios de la

Convencién Americana con la finalidod de confirmar Ia interpretacion a la que

5O
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aribd. Fin
- O'menfe ,
habiendo empleado en forma simultdnea y conjunta Ios distintos

Criterios p
ermenda i+ : ,
Nevticos referidos, concluyd gue de una interpretacién del articulo

1.2 de |
< a Con ‘s .
vencion Americana, se desprende con claridad que las personas

‘Url’dicos n i
Q_son titulares de derechos convencionales, por lo que no pueden ser

Consider A
adas €oOmo presuntas victimas en el marco de [0s procesos contenciosos

a i ; .
nte el sistema inferamericano. SOBRE LAS COMUNIDADES INDIGENAS Y TRIBALES:

La Corte reiters sU jurisprudencia segln la cual las comunidades indigenas son
fitulares de derechos protegidos por el sistema interamericano y pueden
Présentarse ante este en defensa de sus derechos y los de sus miembros. Ademdas,
dadas las caracteristicas comunes entre las comunidades indigenas y los pueblos
tribales, la Corte considers que las conclusiones respecto al acceso de las
comunidades indigenas al sistema interamericano, aplican asimismo a los pueblos
tribales. Adicionalmente, hizo referencia a algunas de las fuentes de derecho
internacional e interno en la materia que estimd coadyuvaban a su jurisprudencia.

M Concluyé gue las comunidades indigenas vy tribales deben ser consideras como

titulares de ciertos derechos humanos por encontrarse en una situacién particular,

asi como debido a gue esto se encuentra dispuesto en varios instrumentos juridicos

internacionales, de los que son partes los Estados del sistema interamericano, vy

algunas de sus legislaciones nacicnales.

CONSIDERANDO: (17) Que como quedd dicho, el Convenio nim. 149 tiene dos

postulados basicos: 1. el derecho de los pueblos indigenas a mantener y
fortalecer sus culturas, formas de vida e instituciones propias y 2. su derecho

a participar de manera efectiva en las decisiones que les afectan. Estas

premisas constituyen la base sobre la cual deben interpretarse las
disposiciones del Convenio. El Convenio también garantiza el derecho de
los pueblos indigenas y tribales a decidir sus propias prioridades en lo que
atane al proceso de desarrollo, en la medida en que éste afecte sus vidas,
creencias, instituciones y bienestar espiritual y a las tierras que ocupan o

~
R

(3 . . .
* utilizan de alguna manera, y de controlar, en la medida de lo posible, su

fé_‘; 19
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ifi ra
i uras rofificd el sup
propio desarrollo econdmico, social Y cultural. Hond

ho se compromeﬁé a adecuar la

mencionado Convenio y ol haberlo hec

nes pertinentes de acuerdo d

: »
legislacién nacional y @ desarrollar las accl

i asos en que la
las disposiciones contenidas en el mismo Yy en aquellos €

inté jlitimo de la
legislacién no se haya adecuado, esta Sala es el intérprete ultim

ic rando una
Constitucion y las leyes, interpretacion que debe hacerse asegy

i n los
verdadera proteccion a los derechos humanos, de conformidad €O

tratados, convenciones y otros tratados internacionales sobre derechos
humanos vigentes en Honduras. Se debe mencionar que las Naciones
Unidas emitié una Declaracién Sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas, R
declaracién que vino a reforzar el Convenio 169, en la cual se ratifica la
obligacién del respeto a los derechos de los pueblos indigenas, entre los que
se incluyen la propiedad de sus tierras, los recursos naturales de sus territorios,
la preservacién de sus conocimientos tradicionales, la autodeterminacion y
la consulta previa. Es asi que el Convenio nim. 169, ademds de ser
observado a nivel internacional, debe ser un punto de referencia obligada
a la hora de interpretar las leyes por los drganos gUbernomen’roles y sobre

todo por los Tribunales de justicia. -

CONSIDERANDO: (18) Que esta Sala de lo constitucional manifiesta que Ia

conclusion a la que llegd la Convencién Americana, relativa a que las personas
juridicas no son ftitulares de derechos convencionales, debe ser aplicada a
personas juridicas distintas a agquellas cuya finalidad es velar por los derechos de los
pueblos indigenas y tribales, en tanto en cuanto al mismo tiempo llega a la
conclusion que con respecto a esta minoria, Sl deben ser consideras como titulares
de ciertos derechos humanos por encontfrarse en una situacién particular. La
situacién particular la demarca precisamente la diferencia de costumbres, dioses,

|e e . i 1 . “ .
Yes. sistema de aplicacién de justicia etc., wuE Guarden, con Bl Testa e I

sociedad, ' |
Y lo hacen con el afén de no perder sus raices, tratando en lo que les .

,
[ aoy

&
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$€a posible
de vivi
Ir tql mo vivi
Y COmMo vivian sus ancestros. El resto de Iq sociedad que no

S€ encue
Ntran d
entro i fo i
de esta situacién particular serd a quienes se aplicard la

negativg ¢ :
ONcluida en la Opinidn Consultiva OC-22
SObre

/16 del 24 de febrero de 20216,

la T ]
Int ulericad e Derechos de las Personas Juridicas en e Sistema
eramer;
Mericano de derechos Humanos. Asflas cosas, se acepta que sociedad civil
e
S Una esfera de relaciones mds alld de Ia gubemamental, existe diversidad de
organizaciones Civilest, para el caso en estudio, el COPINH es una organizacién
Ssfructurada Que cuenta con personeria juridica, en consecuencia forma parte de la
sociedad civil, |q Que representa los derechos e intereses de las comunidades
indigenas, pueblos lencas, que pertenecen a ésta, en este orden de ideacs, vy

consta ; ;
151ando en autos que ciertamente la controversia resulta porque precisamente las

O 1 * . ) ’ .
cclones realizadas por funcionario pUblicos y otras personas se realizaron con el fin

de oforgar concesién sobre dicho rio Gualcarque, para la construccién de una

represa _denominada Aqua Zarca, que tales actividades desarrolladas por los

funcionarios publicos se encuentran en tela de juicio, al ser sometidas a un proceso

por suponerios responsables de delitos que dafian bienes juridicos protegidos, como

su derecho a la tierra v al agua. Siendo osi esta Sala estima que la concesién del rio

Guadlcarque a través de acciones, gue de ser declaradas culpables menoscaban los

derechos de los pueblos indigenas y lo hacen de manera directa afectando sin lugar

a dudaos toda la comunidad Indigena en sus teritorios. De alli el derecho de estos

pueblos de personarse como acusador privado en el proceso que se ventila por tales

acciones. Si bien la Procuraduria General del Estado representa el Estado de
Honduras, no es menos cierto que el personamiento del COPINH estd legitimado en
su condicién de victima y en nada menoscaba la administracién de justicia, antes
bien permite la transparencia y objetividad en la misma, puesto que le asiste el
derecho como tal y desde el momento en que se deniega el derecho de defensa 'y
una tutela judicial efectiva a sus derechos, se han quebrantado sus derechos no solo

reconocidos constitucionalmente sino a nivel intemacional de derechos Humanos,

4 Cruz Anabel y Espinoza José Luis.Organizaciones de la sociedad civil en Honduras. De la

7, X
C{_ Consulta a la participacién. Pigs. 2 y 3
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incumpliendo las obligaciones que el Estado de Honduras a constituido desde el
momento que ratifica una convencién o un tratado a nivel interacional y que como
Estado parte debe cumplir con sus postulados. Por todo ello esta Sala concluye que
el Ad Quem ha vertido un criterio erado que lo lleva a dictar una resolucidn no
conforme a derecho. En consecuencia, debe Otorgarse el Amparo interpuesto, a fin
de que en la condicién de victima puedan intervenir en todo el proceso, conforme

lo establecido en la ley, respetando sus derechos en igual de condiciones que las

demds partes.

CONSIDERANDO: (19) Que el Debido Proceso representa el conjunto de derechos y
garantias que buscan asegurar alos interesados que han acudido g los Jueces o a
la Administracion PUblica, una rectq Y cumplida decisidn sobre sus derechos. Todo
lo cudl es inherente aq un adecuado derecho de defensa, implica, entonces: el
derecho de ser oido; poder hacer uso de todos instrumentos o mecanismos
legoles/procesoles propios para unag defensa eficaz. Observando las normas
constitucionales como g ley secundaria, con ung interpretacidon juridica acorde al
contenido de la normajuridica, lo contrario implica alterar el Principio de Legalidad,

Y quebrantar el Debido Proceso y Derecho de Defensa, lo que desemboca en la

falta de una Tutela Judicial Efectiva,

Ve

CONSIDERANDO: (20) Que esta Sala arriba a la conclusiéon que la decisiéon del Ad

Quem objeto del Recurso en estudio, no observd ni interpreto la norma procesal

Penal djustada al caso concreto, tal CoOmo se resefia en los acdpites que

anteceden, por todo ello su decisidn no se ajusta a las garantias Y requisitos que
han de ser tomados en cuenta para adoptar ung determinacion trascendental en

el proceso penal, como sucede en caso sub judice, por todo ello es conforme a

derecho Otorgar el Amparo demandado.

CONSIDERANDO: (21) Que, como intérprete Ultimo y definitivo de la Constitucién

de la Republica, esta Salg deviene en I obligacién de ajustar sus decisiones a los

principios, valores Y contenido esencial de |os derechos fundamentales,

reconocidos en nuestra Carta Magnay el resto.
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erechos y Deberes del Hombre;

Articulo 16,17 y 96 gel Cddigo Procesal Penal, FALLA: OTORGANDO el Recurso de
Amparo, interpuesto por los Abogados RONIS RODIL VASQUEZ FLORENTINO Y
VICTOR ANTONIO FERNANDEZ GUIMAN a favor del CONSEJO CIVICO DE
ORGANIZACIONES POPULARES E INDIGENAS DE HONDURAS (COPINH), contra la
sentencia de fecha veintiocho (28) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019),
dictada porla Corte de Apelaciones Penal con Competencia Nacional en materia
de Cormupcidén. Y MANDA: Que con la certificacién de este fallo remita los

antecedentes alTribunal de su procedencia para los efectos legales pertinentes.

ERRANO VILLANUEVA. - NOTIFIQUESE,

)
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